Republika Hrvatska

Opéinski sud u Cakovcu
Cakovec, Rudera Boskoviéa 18
Broj: 26 Su-31/2022

Cakovec, 14. ozujka 2022.

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Op¢inski sud u Cakovcu, po sluzbenici za informiranje Dubravki Zamuda,
odlucujuci o zahtjevu za pravo na pristup informacijama korisnice Jelene Prtori¢,

rijesio je

Djelomi¢no se ograniCuje pravo na pristup informacijama korisnici Jeleni Prtori¢
glede dostavljanja anonimiziranih sudskih odluka koje se odnose na kaznena djela
iskoriStavanje djece za pornografske sadrzaje iz ¢lanka 163. Kaznenog zakona.

Obrazlozenje

1. Jelena Prtori¢ dostavila je putem e-maila zahtjev za pristup informacijama
gdje izmedu ostalog traZi i anonimizirane sudske odluke koje se odnose na kaznena
djela iskoriStavanja djece za pornografske sadrzaje iz ¢lanka 163. Kaznenog zakona.
U svojem zahtjevu navodi da ¢e poruka i svaki odgovor biti objavljen na internetu.

2. Sluzbenica za informiranje ocijenila je da je zahtjev korisnice djelomic¢no
neosnovan.

3. Sukladno ¢&l. 15. st. 2. Zakona o pravu na pristup informacijama (Narodne
novine Republike Hrvatske 25/13 i 85/1) tijela javne vlasti mogu ograniciti pristup
informaciji:1) ako je informacija klasificirana stupnjem tajnosti, sukladno zakonu kojim
se ureduje tajnost podataka; 2) ako je informacija poslovna ili profesionalna tajna,
sukladno zakonu; 3) ako je informacija porezna tajna, sukladno zakonu; 4) ako je
informacija zastiCena zakonom kojim se ureduje podrucje zastite osobnih podataka;
5) ako je informacija zastiCena propisima kojima se ureduje pravo intelektualnog
vlasnistva, osim u slu€aju izriCitoga pisanog pristanka nositelja prava; 6) ako je
pristup informaciji ograni¢en sukladno medunarodnim ugovorima ili se radi o
informaciji nastaloj u postupku sklapanja ili pristupanja medunarodnim ugovorima ili
pregovora s drugim drzavama ili medunarodnim organizacijama, do zavrSetka
postupka, ili se radi o informaciji nastaloj u podrucju odrzavanja diplomatskih odnosa;
7) u ostalim slu€ajevima utvrdenim zakonom.



4. Sukladno pak €l. 16. st. 1. i 2. Zakona o pravu na pristup informacijama tijelo
javne vlasti nadlezno za postupanje po zahtjevu za pristup informaciji iz ¢lanka 15.
stavka 2. tocke 2., 3., 4., 5., 6. i 7. i stavaka 3. i 4. ovoga Zakona, duzno je, prije
donoSenja odluke, provesti test razmjernosti i javnog interesa. Vlasnik informacije iz
Clanka 15. stavka 2. toCke 1. ovog Zakona, po prethodno pribavljenom misljenju
Ureda vijeCa za nacionalnu sigurnost, duzan je, prije donoSenja odluke, provesti test
razmjernosti i javnog interesa. Kod provodenja testa razmjernosti i javnog interesa
tijelo javne vlasti duzno je utvrditi da li se pristup informaciji moze ograniciti radi
zastite nekog od zasti¢enih interesa iz Clanka 15. stavaka 2., 3. i 4. ovog Zakona, da
li bi omogucavanjem pristupa trazenoj informaciji u svakom pojedinom slucaju taj
interes bio ozbiljno povrijeden te da I|i prevladava potreba zastite prava na
ogranicenje ili javni interes. Ako prevladava javni interes u odnosu na Stetu po
zasti¢ene interese, informacija ¢e se uciniti dostupnom.

5. U konkretnom slucaju korisnik trazi anonimizirane odluke za kaznena djela
iskoriStavanje djece za pornografske sadrzaje iz €lanka 163. Kaznenog zakona
(Narodne novine broj 125/11, 144/12, 56/15, 61/15 - Ispravak, 101/17, 118/18,
126/19 i 84/21) kojom odredbom je propisano:

(1) Tko dijete namamljuje, vrbuje ili poti€e na sudjelovanje u snimanju djecje
pornografije ili tko organizira ili omoguéi njezino snimanje, kaznit ¢e se kaznom
zatvora od jedne do deset godina.

(2) Kaznom iz stavka 1. ovoga ¢lanka kaznit ¢e se tko neovlasteno snima, proizvodi,
nudi, €ini dostupnim, distribuira, Siri, uvozi, izvozi, pribavlja za sebe ili drugoga,
prodaje, daje, prikazuje ili posjeduje djecju pornografiju ili joj svjesno pristupa putem
informacijsko komunikacijskih tehnologija.

(3) Tko dijete silom ili prijetnjom, obmanom, prijevarom, zlouporabom ovlasti ili
teSkog polozaja ili odnosa zavisnosti, prisili ili navede na snimanje djecje
pornografije, kaznit ¢e se kaznom zatvora od tri do dvanaest godina.

(4) Posebne naprave, sredstva, racunalni programi ili podaci namijenjeni, prilagodeni
ili uporabljeni za pocinjenje ili olak§avanje pocinjenja kaznenog djela iz stavka 1., 2. i
3. ovoga Clanka ¢e se oduzeti, a pornografski materijal koji je nastao pocinjenjem
kaznenog djela iz stavka 1., 2. i 3. ovoga Clanka Ce se i unistiti.

(5) Dijete se nece kazniti za proizvodnju i posjedovanje pornografskog materijala koji
prikazuje njega samog ili njega i drugo dijete ako su oni sami taj materijal proizveli i
posjeduju ga uz pristanak svakog od njih i isklju€ivo za njihovu osobnu upotrebu.

(6) DjeCja pornografija je materijal koji vizualno ili na drugi nacin prikazuje pravo
dijete ili realno prikazano nepostojece dijete ili osobu koja izgleda kao dijete u
pravom ili simuliranom spolno eksplicithom ponasaniju ili koji prikazuje spolne organe
pravog djeteta ili realno prikazanog nepostojeCeg djeteta ili osobe koja izgleda kao
dijete u spolne svrhe. Materijali koji prikazuju spolne organe pravog djeteta ili realno
prikazanog nepostojeCeg djeteta ili osobe koja izgleda kao dijete, a koji imaju
umijetnicki, medicinski ili znanstveni zna€aj ne smatraju se pornografijom u smislu
ovoga Clanka.

6. Radi se dakle o izuzetno osjetljivim kaznenim djelima pocinjenim na Stetu
djeteta gdje €ak ni upisnik za takva kaznena djela (Kzd) nije javno dostupan unutar
samog pravosudnog sustava te se trazi posebno ovlastenje za uvid unutar sustava.



7. Imaju¢i u vidu citirane odredbe ¢l. 16. Zakona o pravu na pristup
informacijama, sluzbenica za informiranje suprotstavila je dva suprotna interesa, s
jedne strane javni interes za objavljivanjem odredene informacije, a s druge strane
privatni interes djeteta koje je posebno zasti¢eno i na Ciju zastitu sud treba posebno
paziti imajuci u vidu osjetljivu Zivotnu dob djeteta te Cinjenicu da bi objavljivanje
sadrzaja presude moglo imati utjecaja na daljnji razvoj i zivot djeteta.

8. Korisnica pritom nije posebno obrazlozila §to obuhvaca javni interes njenog
zahtjeva pa je sud uzeo u obzir da se radi o op¢oj dobrobiti i blagostanju zajednice, a
s druge strane je interes pojedinaca odnosno interes da se ne objavljuju presude
zbog kaznenog djela poc€injenog na Stetu djeteta.

9. Sluzbenica je pritom ocijenila da je u interesu djeteta na Ciju je Stetu kazneno
djelo pocinjeno da se presuda ne dostavlja korisnici, bez obzira da li je ono
imenovano u presudi ili nije. Naime, bez obzira $to se trazi anonimizirana presuda,
¢injenica je da korisnica ima namjeru objaviti odluke pa bi se dijete moglo prepoznati
samom cinjenicom objavljivanja Cinjenicnog opisa kaznenog djela i bez navodenja
imena i prezimena.

9. Slijedom navedenog svrha zastite djece kao zrtava kaznenih djela ne bi se
mogla posti¢i javnim objavljivanjem ¢ak ni anonimiziranih presuda jer bi objava mogla
negativno djelovati na daljnji razvoj djeteta, na djetetovo odrastanje i sazrijevanje.
Naime, vazno je da sustav razumije i poStuje prava djeteta i uvazava njegovu
posebnu ranjivost i nakon sto je predmet okoncan.

10. Slijedom navedenog zaklju€ak je da u konkretnom slu€aju nije previadao
javni interes vec¢ privatni interes pojedinca pa je u ovom slu€aju djelomi¢no
ograni¢eno pravo na pristup informacijama.

Cakovec, 14. ozujka 2022.

Sluzbenik za informiranje
Dubravka Zamuda

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjieSenja moze se izjaviti Zalba Povjereniku
za informiranje u roku od 15 dana od dana dostave rjeSenja.

O tom obavijest:
1. Jelena Prtori¢



